RS

_ KOMENDANT MIEJSKI
PANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ 5
W TARNOBRZEGU w Tarnobrzegy

ul. Targowa 3, 39-400 Tarnobrzeg .
pria 18 -07- 2024

DOM POMOCY SPOLECZNEJ

MRZ.52801.3.3.2024 Lap o812

Na podstawie art. 26 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o Panstwowej
Strazy Pozarnej (jednolity tekst Dz.U. z 2024 r. poz. 127) — zwanej dalej ,ustawag
o PSP”, i art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

. administracyjnego (jednolity tekst Dz.U. z 2024 r. poz. 572) — zwanej dalej ,k.p.a.”
nakazuje

Domowi Pomocy Spolecznej
ul. Kurasia 7, 39-400 Tarnobrzeg

wykonanie nastepujacych obowiazkow:

Obowiazek nr 1:

Usunaé okfadziny $cienne oraz sufitowe wystepujace na drodze ewakuacyjnej
z pomieszczenia stotéwki w segmencie "A", tj. w faczniku komunikacyjnym oraz
w wiatrolapie na parterze w segmencie "B", w budynku przy ul. Kurasia 7

w Tarnobrzegu.

Podstawa prawna obowigzku nr 1:

— art. 4 ust. 1 pkt 1, 4 i 5 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowe;j (jednolity tekst Dz.U. z 2024 r. poz. 275),

§ 15 ust. 1 pkt 3 i ust. 2, § 16 ust. 1 i ust. 2 pkt 3 lit. a i b, ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie
ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektow budowlanych i terenow
(jednolity tekst Dz.U. z 2023 r. poz. 822),

§ 207 ust. 2, § 258 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki
i ich usytuowanie (jednolity tekst Dz.U. z 2022 r. poz. 1225).

Termin wvkonania obowiazku nr 1 ustalam na: 9 miesiecy, od dnia w ktorym
niniejsza decyzja stanie sig ostateczna.
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Obowiazek nr 2:

Usunaé okiadzinge sufitowa w budynku przy ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu
wystepujaca w miejscu polaczenia $ciana - sufit (skosy) na poziomie parteru
w klatce schodowej K1 (segment "C"), w poblizu drzwi wyjsciowych z obiektu.

Podstawa prawna obowiazku nr 2;

— art. 4 ust. 1 pkt 1, 4 i 5 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowej (jednolity tekst Dz.U. z 2024 r. poz. 275),

§ 15 ust. 1 pkt 3iust. 2, § 16 ust. 1, ust. 2 pkt 3lit. a, ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administraciji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenéw (jednolity
tekst Dz.U. z 2023 r. poz. 822),

§ 207 ust. 2, § 258 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki
i ich usytuowanie (jednolity tekst Dz.U. z 2022 r. poz. 1225).

Termin wykonania_obowiazku nr 2 ustalam na: 9 miesiecy, od dnia w ktérym

,nirﬂgjszadecyz{a stanie si¢ ostateczna.

Obowigzek nr 3: |

Wyposazyé drogi ewakuacyjne oraz pomieszczenia w budynku przy ul. Kurasia 7
w Tarnobrzegu w wykladziny podiogowe posiadajace wlasciwosci co najmniej
trudno zapalne, tj.: korytarz na | pietrze w segmencie "B", pokoje mieszkalne
nr 23, 27, 29, 31 w segmencie "C", korytarz na parterze, | i ll pietrze w segmencie

"C", klatka schodowa K1 i K2 w segmencie "C".

Podstawa prawna obowigzku nr 3:

— art. 4 ust. 1 pkt 1, 4 i 5 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowej (jednolity tekst Dz.U. z 2024 r. poz. 275),

-~ §15ust. 1 pkt3iust. 2, § 16 ust. 1iust. 2 pkt 3 lit. a, ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenéw (jednolity

tekst Dz.U. z 2023 r. poz. 822),
§ 207 ust. 2, § 258 ust. 2, § 260 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia

12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie (jednolity tekst Dz.U. z 2022 r. poz. 1225).

Termin_wykonania_obowiazku nr 3 ustalam na: 9 miesigcy, od dnia w ktérym

niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna.
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Obowiazek nr 4:

Dostosowaé do wymagar okreslonych w przepisach przeciwpozarowych tres¢
instrukcji bezpieczenstwa pozarowego opracowanej dia budynku przy

ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu.
Podstawa prawna obowigzku nr 4.
art. 4 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. 0 ochronie przeciwpozarowe;j

(jednolity tekst Dz.U. z 2024 r. poz. 275),
— § 6 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych

obiektow budowlanych i terenéw (jednolity tekst Dz.U. z 2023 r. poz. 822).

Termin wykonania obowiazku nr 4 ustalam na: 3 miesigce, od dnia w ktérym
niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna.

Obowiazek nr 5:

Przeprowadzié praktyczne sprawdzenie organizacji oraz warunkéw ewakuacji
z calego budynku przy ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu. Zakres i obszar budynku
objety praktycznym sprawdzeniem organizacji i warunkéw ewakuacji musi byé
uzgodniony z Komendantem Miejskim Panstwowej Strazy Pozarnej

w Tarnobrzegu.
Podstawa prawna obowiazku nr 5:
— art. 4 ust. 1pkt4i7 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991r. 0 ochronie przeciwpozarowe;j

(jednolity tekst Dz.U. z 2024 r. poz. 275),
— §17 ust. 1i 3 rozporzgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych

obiektéw budowlanych i terenéw (jednolity tekst Dz.U. z 2023 r. poz. 822).

Termin wvkonania obowiazku nr 5 ustalam na: 3 miesiace, od dnia w ktérym
niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna.

Obowiazek nr 6:

Usunaé materialy palne w postaci mebli wykonanych z drewna, pudet
tekturowych oraz opakowarn wykonanych z tworzyw sztucznych wystepujace
wewnatrz pomieszczenia rozdzielni giéwnej i wentylatorowni (pomieszczenie
techniczne) na parterze segmentu "A" w budynku przy ul. Kurasia 7

w Tarnobrzegu.

Podstawa prawna obowiazku nr 6:
art. 4 ust. 1 pkt 1, 4 i 5 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie

przeciwpozarowej (jednolity tekst Dz.U. z 2024 r. poz. 275),

~ § 4 ust. 1 pkt 12 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administraciji
2z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkoéw, innych
obiektow budowlanych i terenéw (jednolity tekst Dz.U. z 2023 r. poz. 822).

Termin wykonania obowiazku nr 6 ustalam na: 3 miesiace, od dnia w ktérym
niniejsza decyzja stanie sig ostateczna. '
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Obowiazek nr 7: /

Uzupetnié wyposazenie budynku przy ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu w system
sygnalizacji pozarowej zapewniajacy ochrong catkowita obiektu. Obowigzek
nalezy wykonaé zgodnie z projektem uzgodnionym przez rzeczoznawce do
spraw zabezpieczen przeciwpozarowych, a warunkiem dopuszczenia do
uzytkowania urzadzenia przeciwpozarowego jest przeprowadzenie préb i badan
potwierdzajacych prawidlowos¢ dziatania.

Podstawa prawna obowiazku nr 7:

— art. 4 ust. 1 pkt 1, 214, art. 6a ust. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowej (jednolity tekst Dz.U. z 2024 r. poz. 275),

§ 16 ust. 1i 3 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych
obiektéw budowlanych i terenéw (jednolity tekst Dz.U. z 2023 r. poz. 822),

§ 2 ust. 12, § 207 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki
i ich usytuowanie (Dz.U. 2002 nr 75 poz. 690 ze zm.).

Termin_wykonania obowiazku nr 7 ustalam na: 12 miesigcy, od dnia w ktorym

niniejsza decyzja stanie sig¢ ostateczna.

UZASADNIENIE

W dniach od 9 do 22 maja 2024 r., na podstawie upowaznienia nr 33/2024
zdnia 29 kwietnia 2024 r., znak: MRZ.52801.3.2024, Komendanta Miejskiego
Panstwowej Strazy Pozarnej w Tarnobrzegu w obiekcie zamieszkania zbiorowego
przy ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu funkcjonariusz Komendy Miejskiej Paristwowej
Strazy Pozarnej w Tarnobrzegu przeprowadzit czynnosci kontrolno-rozpoznawcze
z ktérych sporzadzit protokét z dnia 22 maja 2024 ., znak: MRZ.52801.3.2024.
Protokét zostat podpisany w dniu 22 maja 2024 r. przez Panig Marig Wrzos — Dyrektor
Domu Pomocy Spotecznej w Tarnobrzegu, ktéra podpisata protokot bez wnoszenia
zastrzezen.

Nieruchomosé na ktérej potozony jest kontrolowany budynek posiada zatozong
ksiege wieczysta o nr. TB1T/00033362/6. Zgodnie z treScia ww. dokumentu
wiascicielem dziatki o numerze ewid. 1722/66, obreb 0012 Tarnobrzeg, jedn. ewid.
Tarnobrzeg jest Miasto Tarnobrzeg. Decyzjg Zarzadu Miasta Tarnobrzega z dnia 4
pazdziernika 2002 r. Nr GG.V-72244/2/2002 nieruchomo$é potozona w Tarnobrzegu
przy ul. Kurasia 7 oznaczona w ewidencji gruntow jako dziatka nr 1722/66
o powierzchni 0,5737 ha, zabudowana trzykondygnacyjnym obiektem, zostata
przekazana w trwaly zarzad na rzecz Domu Pomocy Spotecznej w Tarnobrzegu przy
ul. Kurasia 7. Odpowiedzialnoé¢ za zapewnienie ochrony przeciwpozarowe;j
w odniesieniu do budynku przy ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu ponosi Dom Pomocy
Spotecznej w Tarnobrzegu, ul. Kurasia 7, 39-400 Tarnobrzeg.

Jak wynika z ustalefi czynnosci kontrolno-rozpoznawczych Dom Pomocy
Spofecznej w Tarnobrzegu przy ul. Kurasia 7 ma nastepujaca charakterystyke

pozarowa.
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Budynek potozony jest na wydzielonym terenie w sgsiedztwie budynkow
mieszkalnych (wspot. geogr.: N: 50,569723684, E: 21,684783029). Teren wokot
budynku jest ogrodzony. Obiekt zlokalizowany jest na dzialce o numerze ewid.
1722/66, obreb 0012 Tarnobrzeg, jedn. ewid. Tarnobrzeg.

Budynek posiada trzy kondygnacje nadziemne. Giéwna konstrukcja -
murowana, §ciany zewnetrzne — murowane, warstwowe, $ciany wewnetrzne —
murowane, strop — prefabrykowany z plyt kanatowych, konstrukcja dachu -
stropodach, przekryty papa. Obiekt zostat wykonany w klasie ,B” odpornosci
pozarowej. Parametry charakterystyczne obiektu: powierzchnia zabudowy — 592 m?
powierzchnia uzytkowa — 2 386,77 m?, kubatura — 10 778,01 m3. Wysoko$§¢ budynku
wynosi 11,65 m. Obiekt stanowi jedng strefe pozarowa zaliczong do kategorii
zagrozenia ludzi ZL Il o powierzchni — 2 229,46 m2. W obiekcie moze przebywac
maksymalnie 80 oséb, w tym 60 pensjonariuszy i 20 pracownikow. Budynek posiada
5 wyj$¢ ewakuacyjnych.

Obiekt wyposazony jest w system sygnalizacii pozarowej, hydranty
wewnetrzne 52, przeciwpozarowy Wwylacznik pradu, awaryjne o$wietlenie
ewakuacyjne, drzwi przeciwpozarowe wyposazone w system sterowania oraz
urzadzenie stuzace do usuwania dymu. Instalacje uzytkowe wystepujace w obiekcie:

elektryczna oraz piorunochronna.
Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2005 r., znak WZ-5595/60/5, Podkarpacki

Komendant Wojewédzki Panstwowej Strazy Pozarnej wyrazit zgode na spetnienie
wymagan bezpieczefistwa pozarowego w budynku w sposob inny niz okreslono
w przepisach techniczno-budowlanych, stosowanie do wskazan ekspertyzy
technicznej opracowanej w grudniu 2005 r. przez Pana Romana Bolke -
rzeczoznawce ds. zabezpieczen przeciwpozarowych oraz Pana Marka Bajerlajna —
rzeczoznawce budowlanego w zwiazku z niezapewnieniem minimalnych szerokosci
uzytkowych biegéw i spocznikéw istniejacej ewakuacyjnej klatki schodowej ,’"K3" oraz
przekroczeniem dopuszczalnej diugosci dojécia ewakuacyjnego z parteru, lili pietra
segmentu ,C".

W trakcie czynnosci kontrolno-rozpoznawczych przeprowadzonych w dniach od
9 do 22 maja 2024 r. stwierdzono wymienione w protokole uchybienia z zakresu
ochrony przeciwpozarowej dotyczgce: przestrzegania przeciwpozarowych wymagan
techniczno-budowlanych, wyposazenia budynku w wymagane urzgdzenia
przeciwpozarowe, zapewnienia osobom przebywajacym w budynku bezpieczenstwo
i mozliwoéé ewakuacji, przygotowania obiektu do prowadzenia akcji ratowniczej,
ustalenia sposob6éw postepowania na wypadek powstania pozaru, kleski zywiolowe;j
lub innego miejscowego zagrozenia.

W zwiazku z ujawnieniem naruszen, ktérych nie usunigto w trakcie kontroli,
pismem z dnia 3 czerwca 2024 r., znak: MRZ.52801.3.2.2024, zawiadomiono Dom
Pomocy Spotecznej, ul. Kurasia 7, 39-400 Tarnobrzeg, o wszczeciu postepowania
administracyjnego z urzedu w sprawie nakazania ich usunigcia.

Dowodem na zaistniate nieprawidlowosci jest protokét z czynnoéci kontrolno-
rozpoznawczych, gdzie w ,Wykazie stwierdzonych nieprawidtowosci” na stronie
16 i 17 w punktach 2, 3, 4, 8, 9, 11 oraz 12 opisano przedmiotowe nieprawidiowosci.

W sentencji niniejszej decyzji przyjeto sposéb usunigcia nieprawidtowosci
w budynku potozonym przy ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu poprzez:
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—  usuniecie okfadziny §éciennej oraz sufitowej wystepujacej na drodze
ewakuacyjnej z pomieszczenia stoléwki w segmencie ,A", tj. w faczniku
komunikacyjnym oraz w wiatrotapie na parterze w segmencie »B’

—  usuniecie oktadziny sufitowej wystepujacej w miejscu potaczenia $ciana — sufit

(skosy) na poziomie parteru w klatce schodowej K1 (segment ,C”) w poblizu

drzwi wyjsciowych z obiektu,

wyposazenie drogi ewakuacyjnej oraz pomieszczen w wyktadziny podtogowe

posiadajgce wiasciwoéci co najmniej trudno zapalne, tj.: korytarz na | pietrze

w segmencie "B", pokoje mieszkaine nr 23, 27, 29, 31 w segmencie "C",

korytarz na parterze, | i |l pietrze w segmencie "C", klatka schodowa K1 i K2

w segmencie "C",

dostosowanie do wymagan okreslonych w przepisach przeciwpozarowych

tresci instrukcji bezpieczenstwa pozarowego,

przeprowadzanie praktycznego sprawdzenia organizacji oraz warunkow

ewakuacji z catego budynku,

usuniecie materiatébw palnych wystepujacych wewnatrz pomieszczenia

rozdzielni giéwnej i wentylatorowni (pomieszczenie techniczne) na parterze

segmentu "A",

uzupetnienie wyposazenia budynku w system sygnalizacji pozarowej

zapewniajgcy ochrone catkowitg obiektu.

Wykonanie obowigzkow jest speinieniem wprost naruszonego przepisu,
tj. art. 4 ust. 1 pkt 1, 2, 4, 5, oraz 7 ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie
przeciwpozarowej (jednolity tekst Dz.U. z 2024 r. poz. 275) — zwanej dalej ,ustawag
o ochronie przeciwpozarowej”, co w najprostszy sposéb doprowadza obiekt do stanu
zgodnego z prawem w zakresie bezpieczeristwa pozarowego. Nakaz jest zgodny ze
stusznym interesem strony postepowania, a przez podniesienie ogolnego poziomu
bezpieczeristwa pozarowego z interesem spotecznym. Wykonanie obowigzkow
zmniejsza prawdopodobieristwo powstania i rozwoju pozaru, a takze poprawia warunki
bezpiecznej ewakuaciji os6b przebywajgcych w obiekcie.

Wyznaczajac terminy realizacji obowigzkéw kierowano sie interesem
spotecznym, dotyczacym dopuszczalnej tolerancji czasowej trwania nieprawidtowosci
oraz stusznym interesem strony, z ktérego wynika realna mozliwo$é wykonania
koniecznych prac — to jest wykonalno$cig decyzji.

Ponadto informuje, Ze okreélajac termin realizacji decyzji oraz uzalezniajgc ten
termin od ostatecznosci decyzji, kierowano sig zasada trwato$ci decyzji. Decyzja staje
sie ostateczna w nastepujacych przypadkach:

1. po upltywie terminu na zlozenie odwotania, gdy odwotanie nie zostato ztozone,
2. z dniem doreczenia organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do

whniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postgpowania,
3. w dniu doreczenia decyzji wydanej przez organ Il instancji w postepowaniu

odwotawczym.

Strone zobowigzang do usunigcia stwierdzonych uchybien okreslono na
podstawie przepiséw art. 4 ust. 1a ustawy o ochronie przeciwpozarowej, zgodnie
z ktérym, odpowiedzialno$¢ za realizacje obowigzkéw z zakresu ochrony
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przeciwpozarowej, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 ww. ustawy, stosownie do
obowigzkow i zadan powierzonych w odniesieniu do budynku, przejmuje — w cafosci
lub w czesci — ich zarzadca lub uzytkownik, na podstawie zawartej umowy
cywilnoprawnej ustanawiajgcej zarzad lub uzytkowanie. Jak wynika z ustalen
czynnosci kontrolno-rozpoznawczych, zobowigzany na podstawie decyzji Zarzadu
Miasta Tarnobrzega z dnia 4 pazdziernika 2002 r. Nr GG.V-72244/2/2002 jest
odpowiedzialny za realizacje obowigzkéw z zakresu ochrony przeciwpozarowej.

Wskutek wystepowania w obiekcie warunkéw technicznych, ktére nie
zapewniajg mozliwosci ewakuacji ludzi, budynek uznano za zagrazajgce zyciu ludzi.
Na podstawie § 2 ust 3a rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie (jednolity tekst Dz.U. z 2022 r. poz. 1225) - zwanego dalej
Jfozporzadzeniem w sprawie warunkow technicznych”, mozliwe jest zastosowanie
rozwigzan zamiennych w odniesieniu do wymagan okreslonych w tym rozporzadzeniu,
a w §lad za tym — w odniesieniu do obowiazku nr 1, 2, 3 i 7 okreSlonym w niniejszej
decyzji. W przypadku zdecydowania sig¢ na taki tryb usuniecia nieprawidtowosci,
konieczne jest zastosowanie sie do procedur okreslonych w art. 6a ustawy o ochronie
przeciwpozarowej oraz § 2 ust. 3a rozporzadzenia w sprawie warunkéw technicznych.
Procedury te zobowigzujg inwestora do nastepujgcych krokow: po pierwsze zlecenia
wykonania ekspertyzy technicznej wlasciwej jednostki badawczo-rozwojowej albo
rzeczoznawcy budowlanego oraz do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych, po
drugie przedstawienia ekspertyzy do uzgodnienia Podkarpackiemu Komendantowi
Wojewddzkiemu Panstwowej Strazy Pozarnej, po trzecie §cisfego wykonania
uzgodnionych rozwigzan zamiennych. Jednocze$nie sfowo ,uzgodnienie” nie okresla
obowigzku organéw Parstwowej Strazy Pozarnej o koniecznosci konkretnego
wskazania takich rozwiazan, lecz akceptacje, bywa ze z dodatkowymi warunkami
rozwigzan zamiennych proponowanych przez inwestora. Nalezy zdawaé sobie
sprawe, ze nie kazde rozwigzanie zamienne moze zyskac akceptacje (uzgodnienie)
organdw do tego uprawnionych, oraz ze termin realizacji niniejszej decyzji musi by¢

zachowany.

Ad Obowigzek nr 1, 2:

Ustalenia czynnosci kontrolno — rozpoznawczych przeprowadzonych
w budynku przy ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu wykazaly, ze na parterze budynku
w segmencie ,B", w taczniku komunikacyjnym oraz w wiatrotapie, tj. na drodze
ewakuacyjnej zapewniajacej jeden kierunek ewakuacji z pomieszczenia stolowki
stwierdzono wystepowanie okladzin $ciennych oraz sufitowych wykonanych
z tworzywa sztucznego. Ww. oktadziny $cienne umieszczone sg na $cianach od
poziomu podiogi do wysokosci 1,6 m. Na Scianie wewnetrznej przylegajacej do
pomieszczen higieniczno-sanitarnych oraz na Scianie zlokalizowanej naprzeciwko
drzwi wejéciowych do budynku okfadzina znajduje si¢ na catej wysokoSci
pomieszczenia. W obrebie {gcznika komunikacyjnego stwierdzono wystepowanie
oktadzin sufitowych w miejscu potgczenia Sciana - sufit (skosy). Oktadziny wykonane
sg z tworzywa sztucznego i stanowig obudowe instalacji prowadzonych w gérnej
czesci korytarza. W trakcie czynnoéci kontrolowany nie przedstawit dokumentow
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$wiadczacych o whasciwosciach co najmniej trudno zapalnych ww. oktadzin $ciennych
oraz sufitowych. Wystepowanie okladziny $ciennej wykonanej z tworzywa sztucznego
stwierdzono réwniez na poziomie | pietra w segmencie ,B”. W tym stanie faktycznym
uznano, ze zastosowany materiat jest materiatem fatwo zapalnym.

Na poziomie parteru w klatce schodowej K1 (segment ,C”) w poblizu drzwi
wyjéciowych z obiektu stwierdzono wystepowanie okfadziny sufitowej w miejscu
polaczenia $ciana - sufit (skosy) na diugosci 2 m w zakresie wysokoéci pomieszczenia
od 2,7 m do 3,1 m. Oktadzina wykonana jest z tworzywa sztucznego. Kontrolowany
nie posiada dokumentéw $wiadczacych o wiasciwosdciach co najmniej trudno
zapalnych ww. oktadziny sufitowej. W tym stanie faktycznym uznano, ze zastosowany
materiat jest materiatem tatwo zapalnym.

Jednym =z podstawowych obowiazkéw wiasciciela obiektu z zakresu

bezpieczeristwa jest przestrzeganie przeciwpozarowych wymagan techniczno -
budowlanych, instalacyjnych i technologicznych oraz przygotowanie budynku do
prowadzenia akcji ratowniczej. Zgodnie z § 15 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie
ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenow
(jednolity tekst Dz.U. z 2023 r. poz. 822) — zwanego dalej ,rozporzadzeniem w sprawie
ochrony przeciwpozarowej budynkéw”, z kazdego miejsca w obiekcie,
przeznaczonego do przebywania ludzi, zapewnia si¢ odpowiednie warunki ewakuacji,
umozliwiajace szybkie i bezpieczne opuszczanie strefy zagrozonej lub objetej
pozarem, dostosowane do liczby i stanu sprawno$ci oséb przebywajacych w obiekcie
oraz jego funkgji, w tym zapewnienie bezpiecznej pozarowo obudowy i wydzielen drog
ewakuacyjnych oraz pomieszczen. § 258 ust..2 rozporzadzenia w sprawie warunkow
technicznych wskazuje, ze na drogach komunikacji ogélnej, stuzacych celom
ewakuacji, stosowanie materiatéw i wyrobéw budowlanych fatwo zapalnych jest
zabronione. W mys$| § 16 ust. 2 pkt 3 lit. a i b rozporzadzenia w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkow, podstawa do stwierdzenia, ze w budynku wystepujg
warunki techniczne pozwalajace uznaé uzytkowany budynek istniejacy za zagrazajgcy
zyciu ludzi, jest wystepowanie w pomieszczeniu strefy pozarowe;j zakwalifikowanej do
kategorii zagrozenia ludzi ZL 1l albo na drodze ewakuacyjnej okiadziny sufitu
wykonanego z materiatu tatwo zapainego lub oktadziny Sciennej z materiatu fatwo
zapalnego, jezeli nie zapewniono na drodze ewakuacyjnej dwoch kierunkow
ewakuaciji.
W przypadku pozaru, oktadziny $cienne oraz sufitowe moga przyczyniac sie do
rozprzestrzeniania sig ognia, a takze wydziela¢ toksyczne gazy i dym, co znaczgco
utrudnia ewakuacje i zwieksza ryzyko utraty zdrowia i zycia os6b znajdujacych sie
w budynku. Drogi ewakuacyjne musza by¢ wolne od materiatow tatwopainych, aby
zapewnié bezpieczne opuszczenie budynku przez wszystkie osoby.

W zwiagzku z powyzszym, konieczne jest usunigcie oktadzin Sciennych oraz
sufitowych na wskazanych drogach ewakuacyjnych. Jest to niezbedne dla
zapewnienia zgodnoéci warunkéw wystepujgcych w obiekcie z przepisami
dotyczacymi  ochrony przeciwpozarowej oraz w celu zagwarantowania
bezpieczenstwa uzytkownikéw obiektu.
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Ad Obowigzek nr 3:

W toku czynnosci kontrolno-rozpoznawczych stwierdzono wystepowanie
w pomieszczeniach budynku wyktadzin podtogowych wykonanych z materiatow
palnych. W obrebie drég ewakuacyjnych oraz pomieszczenn stwierdzono
wystepowanie wyktadzin podiogowych wykonanych z tworzyw sztucznych (korytarz na
| pietrze w segmencie ,A”, korytarz na | pigtrze w segmencie ,B", pokoje mieszkalne
w segmencie ,C”, korytarz na parterze, 1 i il pigtrze w segmencie ,C", klatka schodowa
K1 i K2 w segmencie ,C"). W dniu 17 maja 2024 r. Kontrolowany sporzadzit
oéwiadczenie dot. wyposazenia pomieszczen i drég ewakuacyjnych w wyktadziny
podiogowe, dotaczajgc do niego dokumenty potwierdzajace klase reakcji na ogien
ww. wyrobéw. Zgodnie z przediozong informacjg dla wyktadzin podfogowych
wykonanych z tworzyw sztucznych umieszczonych na korytarzu na | pietrze
w segmencie ,B”, pokojach mieszkalnych nr 23, 27,29, 31w segmencie ,C”, korytarzu
na parterze, | i Il pietrze w segmencie ,C”, klatce schodowej K1 i K2 w segmencie ,C”
brak jest dokumentéw $wiadczacych o klasyfikacji jako wyréb co najmniej trudno
zapalny. Z uwagi na powyZsze uznano, ze wykladziny zastosowane w ww.

pomieszczeniach sg wyrobami fatwo zapalnymi.
Zgodnie z § 16 ust. 2 pkt 3 lit. a rozporzadzenia w sprawie ochrony

przeciwpozarowej budynkéw, wystepowanie wyktadziny podtogowej z materiatu fatwo
zapalnego w pomieszczeniach strefy pozarowej zakwalifikowanej do kategorii
zagrozenia ludzi ZL Il stanowi podstawe do uznania istniejgcego budynku za
zagrazajacego zyciu ludzi.

W mysl § 16 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkow, wiasciciel lub zarzadca budynku zobowigzany jest zastosowaé rozwigzania
zapewniajace spetnienie wymagar bezpieczenstwa pozarowego w sposob okreslony
w przepisach techniczno-budowlanych. Wymagania dotyczace zapewnienia co
najmniej trudno zapalnej wykiadziny podiogowej wynikajg z § 260 ust 2
rozporzadzenia w sprawie warunkéw technicznych, ktory zabrania stosowania
wykiadzin podiogowych tatwo zapainych w pomieszczeniach stref pozarowych
zaliczonych do kategorii zagrozenia ludzi ZL Il.

Wyktadziny podiogowe wykonane z materiatéw fatwo zapainych mogg mie¢
niekorzystny wplyw na warunki bezpieczeristwa w obiekcie. W przypadku pozaru,
materialy te moga szybko sig zapali¢, co prowadzi do gwattownego rozprzestrzeniania
sie ognia oraz zwigkszenia ilo$ci dymu i toksycznych gazow. To z kolei moze utrudnic
ewakuacje, zwiekszajac ryzyko dla zycia i zdrowia os6b przebywajgcych w budynku.
W zwiazku z powyzszym, aby speini¢ wymogi bezpieczenstwa pozarowego i zapewnié
ochrone zycia ludzkiego, konieczne jest zastgpienie wykiadzin tatwo zapalnych
materiatami co najmniej trudno zapalnymi.

Ad Obowigzek nr 4:

Instrukcja  bezpieczefistwa pozarowego jest zbiorem podstawowych
i niezbednych informacji, potrzebnych nie tyle w momencie powstania pozaru, co
pozwalajacych na zapobiezenie jego powstania lub rozprzestrzeniania si¢. Instrukcja,
o ktérej mowa powyzej zawiera m.in. takie elementy, jak: warunki ochrony
przeciwpozarowej, wynikajace z przeznaczenia obiektu, sposobu uzytkowania,
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prowadzonego procesu technologicznego i jego warunkéw technicznych, w tym
zagrozenia wybuchem, sposoby poddawania przeglagdom technicznym i czynnosciom
konserwacyjnym stosowanych w obiekcie urzadzen przeciwpozarowych i gas$nic,
sposoby postepowania na wypadek pozaru i innego zagrozenia, sposoby
wykonywania prac niebezpiecznych pod wzgledem pozarowym, jezeli takie prace sa
przewidywane, sposoby praktycznego sprawdzania organizacji i warunkéw ewakuacji
ludzi, plany graficzne obiektu z uwzglednieniem m.in. warunkéw ewakuacji
i rozmieszczenia sprzetu ppoz., sposoby zaznajamiania uzytkownikow obiektu
z trescig przedmiotowej instrukcji oraz z przepisami przeciwpozarowymi. Zapoznanie
sie z jej trescig daje dostep do podstawowych informacji na temat postepowania
w sytuacji powstania pozaru oraz mozliwo$ci ograniczenia jego skutkow. Koniecznosé
opracowania instrukcji bezpieczenstwa pozarowego oraz jej zakres wynika z § 6 ust. 1
rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow.

- Zgodnie z ustaleniami czynno$ci kontrolno-rozpoznawczych skontrolowany
obiekt przy ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu, spetnia warunek do obligatoryjnego
wprowadzenia instrukcji bezpieczeristwa pozarowego. Obowigzku zapewnienia ww.
instrukcji nie wylgcza przepis § 6 ust. 8 rozporzadzenia w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw albowiem kubatura obiektu przekracza 1000 m3,

Podczas czynnosci kontrolno-rozpoznawczych kontrolowany przedstawit
instrukcje bezpieczenstwa pozarowego opracowang w sierpniu 2012 r. Ww. instrukcje
sporzadzono na podstawie § 6 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw. Ostatniej okresowej aktualizacji dokumentu w dniu 6 wrze$nia 2022 r.
dokonata osoba posiadajaca kwalifikacje, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2b ustawy
o ochronie przeciwpozarowej.

Analiza instrukcji bezpieczefistwa pozarowego opracowanej dla budynku przy
ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu wykazata, ze jej tre$¢ nie odpowiada zakresowi
wynikajgcemu z § 6 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkéw. Ww. instrukcja nie zawiera w' czeéci opisowej informacji o sposobie
zapewnieniﬁrbgi pozarowej do obiektu. Opis zawarty w rozdziale 2.10 ,Drogi
pozarowe” wskazuje, ze sposéb doprowadzenia drogi pozarowej nie spetnia wymagan _
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24
lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drog
pozarowych (Dz.U. z 2009 r. nr 124 poz. 1030) - zwanego dalej rozporzadzeniem
w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drég pozarowych -
odlegtosé pasa jezdni od gtéwnego wejscia do obiektu wystepujacego w segmencie
,B” wynosi 40 m. Brak jest informacji o obowigzku stosowania w obiekcie systemu
sygnalizacji pozarowej jako rozwigzania zamiennego na ktére postanowieniem z dnia
19 grudnia 2005r., znak WZ-5595/60/05, wyrazit zgode Podkarpacki Komendant
Wojewbdzki Panstwowej Strazy Pozarnej.

Ponadto w czesci graficznej brakuje informaciji dotyczace; wysokosci budynku,
liczby kondygnacji, parametréw pozarowych wystepujacych substancji palnych,
przewidywane;j liczby os6b na kazdej kondygnaciji oraz przewidywanej liczby osob
w poszczegdinych pomieszczeniach.

Opracowanie instrukcji bezpieczenstwa pozarowego stanowi czynnos¢
z zakresu ochrony przeciwpozarowej w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 7 ustawy o ochronie
przeciwpozarowej i wymaga od autora wiedzy specjalistycznej w przedmiotowym
obszarze. Zgodnie z art. 4 ust. 2 oraz 2a i 2b ww. ustawy autor powinien posiadac
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jedne z nastepujgcych kwalifikacji: posiada¢ tytut zawodowy inzynier pozarnictwa,
mieé¢ ukoriczone w Szkole Giéwnej Stuzby Pozarniczej studia wyzsze w zakresie
inzynierii bezpieczenstwa w specjalnosci inzynieria bezpieczernistwa pozarowego,
posiadaé wyksztatcenie $rednie lub érednie branzowe i uprawnienia inspektora
ochrony przeciwpozarowej, kwalifikacje do wykonywania zawodu technik pozarnictwa.

Ad Obowigzek nr 5:

Zgodnie z ustaleniami czynnoéci kontrolno-rozpoznawczych przeprowadzonych
w dniach 9 do 22 maja 2024 r. stwierdzono, ze statymi uzytkownikami obiektu przy
ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu jest 80 oséb, w tym 20 pracownikéw Domu Pomocy
Spolecznej w Tarnobrzegu oraz 60 pensjonariuszy. Jak wynika z ustalen
przeprowadzonych czynnoéci w obiekcie moze przebywac maksymalnie 80 osoéb.
W czasie kontroli stwierdzono, ze w ciggu ostatnich 2 lat w ww. obiekcie nie
przeprowadzano praktycznego sprawdzenia organizacji i warunkéw ewakuacii.

Zgodnie z przepisem art. 4 ust. 1 pkt. 4 i 7 ustawy o ochronie przeciwpozarowej
wiasciciel budynku zapewniajgc ich ochrone przeciwpozarowg jest zobowigzany
zapewnié¢ osobom przebywajacym w budynku bezpieczerstwo i mozliwo$¢ ewakuaciji
a takze ustalié sposoby postepowania na wypadek powstania pozaru, kleski
zywiotowej lub innego miejscowego zagrozenia. ’

Zgodnie z § 17 rozporzadzenia w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow
obowiazek praktycznego sprawdzenia organizacji oraz warunkéw ewakuacji z catego
obiektu co najmniej raz na 2 lata spoczywa na wiascicielu lub zarzadcy obiektu
przeznaczonego dla ponad 50 osob bedacych jego statymi uzytkownikami,
niezakwalifikowanego do kategorii zagrozenia ludzi ZL IV. W przypadku obiektow,
w ktorych cyklicznie zmienia sie jednocze$nie grupa powyzej 50 uzytkownikow,
-praktyczne sprawdzenie organizacji oraz warunkéw ewakuaciji nalezy przeprowadzac
co najmniej raz na.rok, jednak w terminie nie diuzszym niz 3 miesiace od dnia
rozpoczecia korzystania z obiektu przez nowych uzytkownikéw. Zakres i obszar
budynku ‘objety praktycznym sprawdzeniem organizacji i warunkéw ewakuacji dla
obiektu zawierajacego strefe pozarowa zakwalifikowang do kategorii zagrozenia ludzi
ZL Il musi byé uzgodniony z wiasciwym miejscowo komendantem powiatowym
(miejskim) Paristwowej Strazy Pozarnej. Wiasciciel lub zarzadca obiektu o terminie
sprawdzenia organizacji i warunkéw ewakuacji powiadamia wlasciwego miejscowo
komendanta powiatowego (miejskiego) Pafstwowej Strazy Pozarnej nie p6zniej niz na
tydzien przed ich przeprowadzeniem.

Brak okresowego sprawdzenia organizacji i warunkéw ewakuacji w budynku
moze w przypadku realnego zagrozenia uniemozliwi¢ sprawne przeprowadzenie
ewakuacji przebywajagcych w nim oséb, a tym samym negatywnie wplyngé na
bezpieczenstwo uzytkownikéw obiektu.

Ad Obowiazek nr 6:

Ustalenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych przeprowadzonych w budynku
wykazaly, Zze wewnatrz pomieszczenia rozdzielni gtownej | wentylatorowni
tj. pomieszczenia technicznego na parterze segmentu "A”, skiadowane s3 meble
wykonane z drewna, pudia tekturowe oraz opakowania wykonane z tworzyw
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sztucznych, ktére sa kwalifikowane jako materialy palne. Nieprawidtowosci
w powyzszym zakresie zostaly opisane w protokole z ustalen czynnosci kontrolno-
rozpoznawczych z dnia 22 maja 2024 r.

Jednym z podstawowych obowigzkéw uzytkownika obiektu z zakresu
bezpieczenstwa jest przestrzeganie przeciwpozarowych wymagan techniczno —
budowlanych.

Skiadowane materialy palne wewnatrz pomieszczenia technicznego na
parterze segmentu "A" w przypadku powstania pozaru moga powodowaé jego
gwaltowne rozprzestrzenianie sie. Wystapienie dowolnego Zrédia zaptonu moze
doprowadzi¢ do powstania pozaru w ww. pomieszczeniu, ktéry moze powodowaé

utrudnienia dla ewakuaciji os6b przebywajacych w budynku.

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 12 rozporzadzenia w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw, w obiektach oraz na terenach przylegtych do nich jest
zabronione wykonywanie czynnoéci, ktéore mogg spowodowaé pozar, jego
rozprzestrzenianie sig, utrudnienie prowadzenia dziatania ratowniczego lub ewakuaciji,
w tym zabronione jest skiadowanie materiatéw palnych w pomieszczeniach
technicznych.

Uwzgledniajgc naruszenie wymagarn o ktérych mowa powyzej, nalezato uznaé,
Ze wystepujacy stan stwarza realne zagrozenie pozarowe analizowanego budynku.

Ad Obowigzek nr 7:

Obiekt przy ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu wyposazony jest w system sygnalizacji
pozarowej z centralg IGNIS 1240 zlokalizowang na portierni, w poblizu wejécia
giéwnego do obiektu. Obstuga centrali sygnalizacji pozaru prowadzona jest przez calg
dobe. W skiad urzadzen sygnalizacyjno — alarmowych obiektu wchodza czujki dymu,
czujki temperatury, reczne ostrzegacze pozarowe oraz wskazniki zadziatania
umieszczone na 10 liniach dozorowych.

Ustalenia czynnosci kontrolno-rozpoznawczych wykazaly brak elementoéw
detekeyjnych (czujek dymu/ciepta) w nastepujacych czgsciach obiektu: segment A" —
parter: drogi ewakuacyjne, klatka schodowa, pomieszczenie magazynowe
w kubaturze klatki K3, pomieszczenie socjalne w péinocno zachodniej czesci
segmentu, pomieszczenie magazynowe z bezposrednim wyjSciem za zewnatrz
obiektu w péinocno zachodniej cze$ci segmentu, pomieszczenie ,obieralnia”,
pomieszczenie gospodarcze w potudniowej czeéci segmentu; | pietro: droga
ewakuacyjna, przedsionek w pokoju mieszkalnym w srodkowej czesci segmentu,
pomieszczenie gospodarcze z dzwigiem kuchennym w potudniowej czesci segmentu,
cze$é pomieszczenia ,pracowni” przylegajaca do korytarza w segmencie ,A”; segment
B" — parter: wiatrolap przy wejéciu giéwnym; | pietro: fgcznik komunikacyjny,
pomieszczenie gospodarcze; segment ,C” — parter: pomieszczenie gospodarcze na
drodze ewakuacyjnej z klatki K1, drogi ewakuacyjne; | pietro: drogi ewakuacyjne,
pomieszczenie z wejéciem z gabinetu pielegniarek w potudniowej cze$ci segmentu,
brudownik, przedsionki w pokojach mieszkalnych — 11 szt.; |l pietro: drogi
ewakuacyjne, pomieszczenie z wejsciem z pokoju mieszkalnego w potudniowej czgsci
segmentu, przedsionki w pokojach mieszkalnych — 11 szt. W obiekcie nie stwierdzono
wystepowania sygnalizatorow powiadamiajacych uzytkownikbw o zagrozeniu

wykrytym przez system sygnalizacji pozarowej.
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W mysl art. 6a ust. 1 ustawy o ochronie przeciwpozarowej, wymagania ochrony
przeciwpozarowej dotyczace obiektéw budowlanych lub terendw moga byé
w przypadkach okreslonych w przepisach dotyczacych ochrony przeciwpozarowej
speinione w spos6b inny niz okreSlony w tych przepisach, jezeli proponowane
rozwigzania zamienne w stosunku do wymagan ochrony przeciwpozarowej
ograniczajg mozliwo$¢é powstania pozaru, a w razie jego wystgpienia zapewniajg
mozliwo§¢ ewakuaciji ludzi lub ich uratowania w inny sposéb.

Dla budynku Domu Pomocy Spolecznej przy ul. Kurasia 7 w Tarnobrzegu
w dniu 12 grudnia 2005 r. zostata opracowana ekspertyza techniczna rzeczoznawcy
ds. zabezpieczeh przeciwpozarowych, stanowigca zafgcznik do postanowienia
Podkarpackiego Komendanta Wojewodzkiego Parnstwowej Strazy Pozarnej z dnia 19
grudnia 2005 r. znak. WZ-5595/60/05. Ww. postanowienie okreslito rozwigzania
zamienne w zwigzku z nieprawidtowosciami w zakresie minimalnych szerokosci
uzytkowych biegéw i spocznikdéw ewakuacyjnej klatki schodowej ,K3” (segment ,A”)
oraz przekroczenia dopuszczalnej diugosci dojScia ewakuacyjnego z parteru, 1 i Il
pietra segmentu ,C".

Jednym z rozwigzan zamiennych na ktére zgode wyrazit w ww. postanowieniu
Podkarpacki Komendant Wojewo6dzki Panstwowej Strazy Pozarnej jest wyposazenie
obiektu w samoczynng instalacje alarmu pozarowego, pozwalajaca na szybkie
zaalarmowanie personelu oraz podjecie ewakuacji w krotszym czasie. Ustalenia
czynnosci  kontrolno-rozpoznawczych wykazaty jednak, ze obiekt nie zostat
wyposazony w system sygnalizacji pozarowej zapewniajacy ochrone catkowitg
obiektu.
Dziatanie systemu sygnalizacji pozarowej ma za zadanie odpowiednio wczesne
poinformowanie uzytkownikéw obiektu o zaistniatym zagrozeniu, co przektada sie na
czas ewakuacji, a zatem na bezpieczenstwo oséb przebywajacych w obiekcie.
Z uwagi na przeznaczenie obiektu przede wszystkim dia oséb o ograniczonej
zdolnoéci poruszania sig, a takze wystepujace w budynku nieprawidtowosci dla ktérych
rekompensate stanowig uzgodnione rozwigzania zamienne, nalezy stwierdzié, ze
wyposazenie obiektu w instalacje stuzgcg do wykrywania pozaru, bez uwzglednienia
nadzoru nad wszystkimi przestrzeniami w obiekcie, moze w znacznym stopniu op6znié
czas wykrycia zagrozenia. Powyzsza okoliczno$¢é ma negatywny wplyw na ewakuacje
oso6b przebywajgcych w budynku oraz na dziatania gasnicze prowadzone w | fazie
rozwoju pozaru.

Z uwagi na to, ze system sygnalizacji pozarowej jest urzadzeniem
przeciwpozarowym zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkéw, jako urzadzenie przeciwpozarowe powinien byé
wykonany zgodnie z projektem uzgodnionym z rzeczoznawce ds. zabezpieczen
przeciwpozarowych, a warunkiem dopuszczenia do jego uzytkowania jest
przeprowadzenie odpowiednich dia danego urzadzenia proéb i badarn potwierdzajgcych
prawidtowo$¢ dziatania. Powyzsze dotyczy takze rozbudowy istniejacych instalacii

i urzadzen.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.
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POUCZENIE

Zgodnie z art. 127 §1i2iart. 129§ 1i2kpa. w zwigzku z art. 27 ustawy
o PSP od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Podkarpackiego Komendanta
Wojewddzkiego Paristwowej Strazy Pozarnej za poérednictwem Komendanta
Miejskiego Panstwowej Strazy Pozarnej w Tarnobrzegu (ul. Targowa 3, 39-400

Tarnobrzeg), w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.
Na podstawie art. 127a k.p.a. w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania

strona moze zrzec sie¢ prawa do jego wniesienia wobec organu administraciji
publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia tut. organowi o$wiadczenia
o0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwolania przez strone postepowania, niniejsza
decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, a strona nie moze ztozy¢ skargi do

Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego.
Oswiadczenie o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania wywiera skutek

tylko wtedy, gdy zostanie przez strone ztozone w terminie 14 dni od dnia doreczenia

decyzji.
Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie oéwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do

whiesienia odwotania po uplywie ww. terminu.

KOMENDANT M,
Pafistwovlj Strazy/Pofa
y

% Da 'erel ZKA

JEJSKI

bryg. mgrini

Otrzymuija:
1) Dom Pomocy Spotecznej
ul. Kurasia 7, 39-400 Tarnobrzeg

2) aa
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